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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2021 roku

Sad Okregowy Warszawa- Praga w Warszawie III Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia® == m
Protokolant: starszy sekretarz sadowy =

po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2021 roku w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa Rafata = wm mEEEw
przeciwko Annie

o naruszenie dobr osobistych

|

II.

III.
IV.

zasadza od pozwanej Anny u na rzecz powoda Rafata = =

- kwote 25.000 (dwad21es<:1a pie¢ tysiecy) zlotych tytulem
zado$Cuczynienia za naruszenie dobr osobistych powoda w postaci: wigzi
uczuciowej laczacej powoda z maloletnimi synami poprzez uniemozliwianie mu
kontaktow z synami, ustalonych w wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w
Warszawie z dnia 23 kwietnia 2018 roku oraz dobrego imienia, czci, godnosci i
reputacji powoda, polegajacych na umieszczaniu obrazliwych wpisow w Internecie:
nakazuje pozwanej Annie n m o natychmlastowego zaprzestania
naruszania dobr osobistych powoda w postaci zerwania wigzi powoda z synami
poprzez nakazanie pozwanej respektowania aktualnego na moment wyznaczonych
kontaktow powoda z synami orzeczenia sgdowego, na moment wydania wyroku w
niniejszej sprawie jest to wyrok Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
wydany w dniu 23 kwietnia 2018 roku, w sprawie III C 2132/17;
oddala powddztwo w pozostatym zakresie;
zasadza od pozwanej Anny = na rzecz powoda Rafala =

1 kwote 1.850 (jeden tysw}c osiemset pieédziesiat) ztotych tytulem

zwrotu kosztow sgdowych.

Na oryginale wtaéciwe podpisy
Za zgodnosc
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Uzasadnienie wyroku z dnia 31 maja 2021r.

Powod wnidsl o zadoscuczynienie za doznana krzywde, spowodowana

nargszeniem jego dobr osobistych. Nastepnie kilka razy modyfikowal

3)

4

5)

|+ powodztwo 1 ostatecznie wnosil o:

wn l)/ zaprzestanie naruszania przez pozwang jego dobr osobistych w postaci wigzi

rodzinnej z synami, poprzez zaniechanie przez pozwana naruszania
orzeczenia o kontaktach powoda z synami;
zadoscuczynienia za naruszanie w/wym. débr osobistych w kwocie 20.000
zlotych;
zado$cuczynienia za naruszenie dobr osobistych powoda w postaci dobrego
imienia, czci, godnosci 1 reputacji poprzez nazywanie go przez pozwana we
wpisach umieszczanych w mediach spoleczno$ciowych, katem, daweca,
menda, przemocowcem, alkoholikiem, zjebem, psycholem, bandziorem,
psychopata, poréwnywanie do Adolfa Hitlera, pomawianie o znecanie sig, i
orzeczenie z tego tytulu zadoscuczynienia w kwocie 5000 z1.,
zadoscuczynienia w kwocie 5000 z1. za naruszenie dobrego imienia powoda i
jego prawa do prywatnosci poprzez nawiazanie przez pozwang kontaktu z
, co z kolei skutkowalo obraZliwymi mailami od tego
mezczyzny do powoda; ‘
zadoscuczynienia w kwocie 10.000 zl. za naruszenie przez pozwana dobra
osobistego powoda w postaci prawa do spokoju i dobrego imienia poprzez
zainicjowanie przez pozwana egzekucji komorniczej, co w konsekwencji
naruszylo dobra osobiste powoda w postaci dobrego imienia i reputacji w

miejscu pracy.
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Sad na podstawie zeznan powoda i dokumentéw zgromadzonych w aktach

spawy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Strony byly malzenstwem, ktore nastepnie zostalo rozwiazane przez rozwod w

\,

| W';ifpku wydanym 2018t. w sprawie ITIC /17. (k. 84-86).
W \j}yroku rozwodowym sad ustalil kontakty powoda z maloletnimi synami Piotrem
*4 jakubem. Pozwana uniemozliwia powodowi kontakty z synami.

~ Pomimo postepowan toczacych si¢ w SR w , ktore

mialy za zadanie wymusi¢ na pozwanej respektowanie wyroku, w ktorym ustalono
kontakty powoda z synami (III Nsm © #/18) nie udalo si¢ powodowi doprowadzi¢
do sytuacji, w ktorej moglby spotykac sie z synami.
7. opinii wykonanej w dniu = .03.2020r. przez OZSS (k. 104-111) wynika, ze
pozwana wzbudza w maloletnich synach niech¢tne postawy do ojca (powoda), nie
wykazuje woli utrzymywania relacji dzieci z powodem.
W badaniach pozwanej biegli stwierdzili wysoka sklonno$¢ pozwanej do
manipulowania swoim wizerunkiem. Biegli stwierdzili, Zze pozwana swoimi
postawami niszczy wigzi 1 relacje synow z ojcem a tym samym zaburza rozwoj
potomstwa. Pozwana — zdaniem bieglych — nie czyni zadnych staran w zakresie
motywowania dzieci do spotkan z ojcem a jej postepowanie powaznie zagraza dobru
dzieci.
Powod nie widzial si¢ z synami w okresie od lipca 2018t. do sierpnia 2020r. do
kontaktow doszlo w sierpniu 2020r. po czym od sierpnia 2020r. powod nie
kontaktuje si¢ z synami. Przyczyng tego stanu rzeczy jest uniemozliwianie tych
kontaktéw przez pozwana.
Pozwana aktywnie dziala w mediach spolecznosciowych. Pod nazwiskiem
nazywala powoda katem, dawca, menda, przemocowcem,
alkoholikiem, zjebem, psycholem, bandziorem, psychopata, poréwnywala do Adolfa

Hitlera, pomawiala o zngcanie si¢ ( k. 123 — 126v).



Sad zwazyl, co nastepuje.

Roszczenie powoda nalezy analizowac¢ w $wietle przeslanek wynikajacych z
art. 23 k.c. 124 k. w zw. z art. 448 k.. |

Z.godnie natomiast z trescia art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka pozostajq
péd ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych
" ptrzepisach. Stosownie do tresci art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje
zégr()jone cudzym dzialaniem, moze zadac zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie
jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac, azeby
osoba, ktora dopuscila si¢ naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usuniecia
jego skutkow, w szezegolnosci zeby zlozyla oswiadczenie odpowiednie tresci i w
odpowiedniej formie.

Rozpoznajac sprawe w przedmiocie ochrony débr osobistych Sad powinien w
pierwsze] kolejnosci ustalic, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, a w
przypadku pozytywnej odpowiedzi ustali¢, czy dzialanie pozwanego bylo bezprawne.
Bezprawnos§¢ nalezy rozumie¢ jako zachowanie (dzialanie badZ zaniechanie)
sprzeczne z porzadkiem prawnym lub zasadami wspoélzycia spolecznego.

Dowodd, ze dobro osobiste zostalo zagrozone lub naruszone, ciazy na osobie
poszukujacej ochrony prawnej na podstawie art. 24 k.c. Natomiast na tym, kto podjal
dzialanie zagrazajace dobru osobistemu innej osoby lub naruszajace to dobro,
spoczywa ciezar dowodu, ze nie bylo ono bezprawne. Wynika to z przewidzianego
w art. 24 § 1 zd.-1 k.c. domniemania bezprawnosci naruszenia dobra osobistego,

ktore przenosi cigzar udowodnienia braku bezprawnosci na strong pozwana.

Powdd zadal zadoséuczynienia i nakazania stronie pozwanej zaprzestania
naruszenia jego dobr osobistych w postaci prawa do utrzymywania kontaktow z
synami a takze zadosCuczynienia za naruszanie dob osobistych powoda, ktorych

dopuscila si¢ pozwana w mediach spolecznosciowych.



Dobrem osobistym jest w szczegdlnosci czes¢, dobre imi¢ 1 dobra slawa
czlowieka, przy czym pojecia te obejmuja wszystkie dziedziny zycia osobistego,
zawodowego 1 spolecznego. Dobrem osobistym danej osoby jest rowniez jej
wizerunek. W polskim prawie cywilnym przyjmuje sie, ze cze$¢ stanowi moralna
wartos¢, z ktorej jednostka zdaje sobie sprawe (szacunek dla siebie, poczucie wlasnej
\\;é{toéci) 1 ktérej poszanowania ma prawo wymagac¢ od innych. Powszechny jest
pééla‘d, ze czes¢ czlowieka przejawia si¢ w dwéch aspektach: zewnetrznym i1
\Ve{vngtrzn37ni. Czes¢ zewnetrzna to zasluzone dobre imig, dobra slawa, opinia, jaka
“maja inni ludzie o warto$ci danego czlowieka, jego obraz w oczach oséb trzecich;
dobre imi¢ czlowieka jest pojeciem obejmujacym wszystkie dziedziny jego zycia
osobistego, zawodowego 1 spolecznego. Naruszenie dobrego imienia (znieslawienie)
moze polega¢ na przypisaniu innej osobie cech lub wlasciwosci, ktére moga ja
ponizy¢ w opinii publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego
stanowiska, zawodu lub rodzaju dzialalnosci (wyrok SN 5 29 pasdziernika 1971 roku,
II CR455/71, OSNC 1972/4/77). Cze$¢ wewnetrzna nazywana godnoscia osobista,
to natomiast wyobrazenie jednostki o wlasnej wartosci, ktore konkretyzuje si¢ w
poczuciu 1 przekonaniu o wlasnej wartosci czlowieka 1 oczekiwaniu szacunku ze
strony innych ludzi. To poczucie jest zmienne 1 daje si¢ ksztaltowac. Dlatego moga
by¢ rézne miary poczucia wlasnej wartosci 1 naruszenia jego godnosci (wyrok SN

25 kwietnia 1989 roku, I CR 143/89, OSP 1990/ 9/ 330).

X

Katalog débr osobistych przedstawiony w art. 23 kc, nie jest katalogiem
zamknietych. Niewatpliwie — zdaniem sadu — dobro w postaci prawa do
utrzymywania kontaktow z wlasnymi dzie¢mi nalezy do dobr osobistych czlowieka
a osoba, ktorej to dobro osobiste jest naruszane moze zada¢ zaniechania jego
naruszania.

W sprawie bezspornym byl fakt wieloletniego naruszania przez pozwana
jednego z podstawowych dobr osobistych powoda ). jego prawa do utrzymywania
- kontaktow z maloletnimi synami. Dzialania pozwanej polegajace na uniemozliwianiu

powodowi kontaktow z synami byly celowe, przemyslane i intencjonalne oraz



nakierowane na uniemozliwienie powodowi kontaktéw bez wzgledu na
konsekwencje takiego zachowania. Pozwana przyjela jako swoja zasade
postepowania, uniemozliwienie powodowi kontaktéw z synami, co w konsekwencji
ma doprowadzi¢ do zerwania jakichkolwiek relacji pomiedzy ojcem a synami i
N’"dbp_x_\owadzenia do sytuacji, w ktérej powod stanie si¢ dla dzieci obca w sensie
éfhoc‘j'onalnym osoba. Pomimo szczegdlowego opisania przez bieglych z OZSS
nicdophszczalnych 1 szkodzacych dobru dzieci zachowan pozwanej, nie zmienita
ona /swojego postepowania. Zachowania pozwanej nie zmienilo réwniez
pdétanowienie SR w ' , w ktérym to orzeczeniu sad
zagrozil pozwanej nakazaniem zaplaty kwoty 50 zI. za kazde naruszenie obowiazku
wynikajacego z wyroku Sadu Okregowego wydanego w sprawie ITIC /17.

Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 28 listopada 2006 r., (sygn. akt
VT ACa 420/ 2006, 1.exPolonica nr 1333115), wskazal, ze: ,Sqd ustalajae, c3y nastqpito
narussenie dobr osobistych, winien bowiem ocenit, ¢y na skutek dialania osoby, preciwko ktorej
skierowane jest rosseente, powod mial wystarciajaeq podstawe do negatywnych odesud, pry cxym
wwsglednid nalesy nie tylko jego osobiste presycia, ale takse precietng, obiektywnq reakce innych
056b. Dla dokonania prawidfowej oceny nie bes naczenia pogostaje takse motywacja dialania
sprawey.” Tak wigc zgodnie z teoria obiektywnego pojmowania naruszenia dobr
osobistych bierze si¢ pod uwage, nie tylko wewnetrzne odczucia osoby
pokrzywdzonej, ktorej oceng nalezy uznaé za utrudniona, chocby ze wzgledu na
rozng  wrazliwosé poszczegolnych oséb oraz problem miarkowania owego
naruszenia przez osoby trzecie, ale to, jaka reakcj¢ owo naruszenie wywolalo lub

moze wywola¢ w spoleczenstwie.

Co do naruszania dobr osobistych powoda przez pozwana w Internecie, pozwana
twierdzila, Ze nigdy nie uzyla nazwiska powoda. Niemniej jednak dla wszystkich osob
znajacych pozwang jej wpisy byly oczywiste i w sposob naturalny osoba ( mezczyzny)

cyklicznie opisywanego ta przez pozwana to powod. Osoby znajace pozwang



doskonale wiedzialy rowniez, ze pozwana jest osoba rozwiedziona i pozostaje z
bylym me¢zem w konflikcie.

Niewatpliwie wszystkie wpisy pozwanej na portalu internetowym, w ktorym odnosila
si¢ ona do powoda —jako do swojego ,,ex” byly wpisami obrazliwymi, naruszajacymi
dobre imig, czesé, godnosé powoda 1 przypisujacymi mu haniebne zachowania (
alkdl?olik, zjeb, psychopata, przemocowiec, bandzior, znecal si¢..)

P()‘Z\’y;’ana nie wykazala, aby jej wpisy w Internecie na temat powoda nie byly
dgjﬁ/}anicm bezprawnym. Proba tlumaczenia pozwanej, ze wpisy te nie dotyczyly
p'owoda, bo nie wymienila nazwiska powoda, nie sprawiaja, ze dzialanie pozwane;j
stalo si¢ dzialaniem zgodnym z prawem. Dla wszystkich oséb znajacych pozwana
bylo oczywiste, ze wpisy te dotycza powoda, jako jej ex-malzonka. Do pozytywnej
identyfikacji osoby i jej zindywidualizowania nie jest konieczne podanie jej imienia i
nazwiska. Tlumaczenie pozwanej, ze dokonujac tych wpiséw miala na mysli ( niz

powod osobe) jest tyle naiwne co niewiarygodne, i nie zasluguje na uwzglednienie.

Oceniajac czy zachowanie pozwanej polegajace na:
- wieloletnim uniemozliwianiu powodowi kontaktow z synami;
- wielokrotnym, negatywnym opisywaniu powoda w mediach spolecznosciowych,
moglo obiektywnie rzecz biorac wzbudzi¢ negatywne odczucia u innych osob, Sad
nie mial co do tego zadnych watpliwosci.
Prawo do utrzymywania kontaktow z wlasnymi dzie¢mi jest niewatpliwie jednym z
podstawowych praw czlowieka 1 nalezy do katalogu débr osobistych czlowieka.
Dzialania pozwanej od lat sa nakierowane na osiagnigcie celu w postaci zerwania
wszelkich wiezi i relacji synow z powodem. Dzialania te niestety dla powoda i jego
synow przynosza juz tragiczne skutki, co niezbicie wynika z lektury opinii OZSS.
Co. cio okreslet uzywanych przez pozwana w mediach spolecznosciowych, ktore to
odnosily sie do powoda jako jej ex partnera nikt nie powinien mie¢ watpliwosci, ze

w powszechnym odbiorze tych okreslen musza one by¢ oceniane tylko pejoratywnie,



jako okreslenia ponizajace, znieslawiajace 1 obrazajace powoda oraz naruszajace jego

dobre imig, czes$é, godnosé 1 reputacje w srodowisku, w jakim funkcjonuje.
Odnoszac si¢ do kwestil bezprawnosci naruszenia dobr osobistych powoda

wskazac naleZy, ze bezprawnym jest kazde dzialanie naruszajqce dobro osobiste,

dzmlame Do okolicznosci \thcza)acvch bezprawnos¢ naruszenia dobr osobistych
na- r)ggol zalicza si¢ m.in.: dzialanie w ramach obowiazujacego porzadku prawnego,
Wl‘gl/qku]qc w to zasady wspolzycia spolecznego, wykonywanie prawa podmiotowego,
w warunkach niewskazujacych na jego naduzycie, zezwolenie (zgoda), z tym jednak
zastrzezeniem, ze nie mozna tej okolicznosci traktowac jako uchylajace;
bezprawno$¢, nieistnienie (brak) zaslugujacego na ochrone interesu, potrzeba
ochrony wartosci nadrzednych i inne jeszcze ujecia zagadnienia w przepisach
szczegolnych.

W okolicznosciach faktycznych niniejszej sprawy pozwana nie wykazala, aby
jej dzialanie nie bylo bezprawne zaréwno co do uniemozliwiania powodowi
kontaktow z synami jak i co do wpiséw umieszonych w Internecie, w ktérych

opisywala powoda.

Jak podniesiono powyzej, ze ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone
cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono
bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac, azeby osoba, ktéra
dopuscila si¢ naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usunigcia jego
skutkow, w szczegdlnosci azeby zlozyla oswiadczenie odpowiedniej tresci 1 w
odpowiedniej formie.

Sad uznal za wuzasadnione Zadanie powoda 1 nakazal pozwane;
“ﬁatychr.niastowe zaprzestanie naruszania dobr osobistych powoda w  postaci
zelrwa‘nia wigzi powoda z synami nakazujac pozwanej respektowanie aktualnego na

moment kontaktow powoda z synami orzeczenia sagdowego.

e/



Na dzient wydawania wyroku w niniejszej sprawie takim aktualnym co do kontaktow
orzeczeniem tym byl wyrok Sadu Okregowego wydany w sprawie IT1C LT

Sad ma pelna swiadomos¢ tego, ze orzeczenia w przedmiocie kontaktow rodzica z
dzie¢cmi moga zmienia¢ si¢ na przestrzeni lat, do pelnoletniosci dzieci. Dlatego
formula przyjeta w pkt. IT wyroku z + maja 2021r. gwarantuje autonomi¢ orzeczen
sidbsyych wydawanych w przedmiocie kontaktow. Zobowiazuje jednak pozwana do
ichpf;;:estrzegania, co tym samym bedzie zaprzestaniem naruszania dobra osobistego

1

powada w postaci zerwanej wiezi i kontaktéw z synami.

Zgodnie 7z art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac
temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem
zados$éuczynienia pieni¢znego za doznana krzywde, niezaleznie od innych srodkow
potrzebnych do usunigcia skutkow naruszenia. Majac na wzgledzie caloksztalt
okolicznosci towarzyszacych zdarzeniu 1 jego konsekwencje w sferze osobiste;
powoda, Sad uznal, ze w przedmiotowe] sprawie zostaly spelnione przeslanki
warunkujace mozliwos¢ dochodzenia zados¢uczynienia pieni¢znego za krzywde,
okreslone w art. 24 k. c. w zw. z art. 448 k.c. Zadoscuczynienie ze wzgledu na
kompensacyjny charakter nie moze by¢ symboliczne, lecz musi przedstawia¢ wartos¢
ekonomicznie odczuwalna, z drugiej jednak strony musi by¢ utrzymane w
rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom 1 przecigtne) stopie
zyciowe] spoleczenstwa.

Zdaniem Sadu przeslanki te spelnia zasadzone na rzecz powoda
zadoscuczynienie w kwocie 25.000,00 zl. Sad mial na uwadze zaréwno powyzsze
wzgledy jak 1 przede wszystkim kompensacyjny charakter roszenia z art. 448 k.c. Na
taka funkcje tego roszczenia wskazal Sad Najwyzszy w uchwale siedmiu sedziow z
dnia 09 wrzesnia 2008 roku (CZP 31/08, nie publ.). W uzasadnieniu Sad Najwyzszy
stwierdzil, iz zado$Cuczynienie ,pe/ni funkee kompensacying, poniewas: mierya prede

wyystkim do wyrownania uscerbku w- dobrach prawnie chronionych i pryywrocenia ich



popredniego  stanu. Innymi slowy, ma stanowié ekwiwalent pienigsny donane] s3kody
niemajqtkowe] prex dostarcenie poszkodowanemu realnej korysci ekonomicine."

Przyznane powodowi zadosCuczynienie za doznana krzywde jest zdaniem
Sadu odpowiednie, biorac pod uwage zarowno rodzaj naruszonych dobr osobistych
0 donioslym znaczeniu dla powoda, skale tych naruszen oraz ujemne przezycia
ps'g'fc\hiczne spowodowane naruszeniem dobr osobistych.

| Sad mial tu na uwadze takze niezaprzeczalna wing umyslng strony pozwane;j.,
przjévjawiaja‘cac si¢ w wieloletnim, intencjonalnym ignorowaniu orzeczenia sadowego 1
wieloletnim uniemozliwianiu powodowi kontaktéw 2z dzie¢mi i wielokrotne
naruszanie dob osobistych powoda poprzez wpisy w Internecie.

Wobec tego zgloszone przez powoda zadanie zaplaty przez pozwang tego
$wiadczenia ( lacznie 25.000 z1.) nalezalo uwzgledni¢ w calej wnioskowanej sumie.
Sad uznal, ze zasadzona kwota jest dla powoda odczuwalna, a jednoczesnie nie
wykracza poza cel, ktory winien polegaé na udzieleniu satysfakcji poszkodowanemu.

Sad oddalil powddztwo w pozostalym zakresie, uznajac, ze co do
zadoscuczynienia w kwocie 5000 z1. za naruszenie dobrego imienia powoda 1 jego
prawa do prywatnosci poprzez nawiazanie przez pozwana kontaktu z

=, co z kolei skutkowalo obrazliwymi mailami od tego me¢zczyzny do
powoda, pozwana nie ma legitymacji biernej do wyst¢powania jako strona w procesie
dotyczacym tego zdarzenia. Jesli powdd twierdzi, ze jego dobra osobiste naruszyl
inny mezczyzna, wysylajac do niego obrazliwe maile to niewatpliwie powinien
wystapi¢ o ochrong swych praw w stosownym postgpowaniu, ktoérego strong bylby

OW mezczyzna a nie pozwana.

Jesli chodzi za$ o zados¢uczynienie w kwocie 10.000 z1. za naruszenie przez pozwana
dobra osobistego powoda w postaci prawa do spokoju i dobrego imienia poprzez
zalnicjowanie przez pozwang egzekucji komorniczej, co w konsekwencji naruszylo

dobra osobiste powoda w postaci dobrego imienia i reputacji w miejscu pracy,



stwierdzi¢ nalezy, iz zainicjowanie postgpowania egzekucyjnego przeciwko osobie
nie stanowi naruszenia dobr osobistych tejze osoby.
Whniosek o wszczecie postgpowania egzekucyjnego zlozony u Komornika sadowego
podlega weryfikacji pod wzgledem formalnym przez organ egzekucyjny a dluznikowi
w postegpowaniu egzekucyjnym przysluguje szereg praw, o ktérych Komornik
péﬁqza przy okazji pierwszej czynnosci.

A
Pozik%;ma mogla jedynie zlozy¢ wniosek o wszczecie egzekucyi, sama jednak tej
eg7;:}éucji nie prowadzila.
qu stol na stanowisku, ze interpretacja rozszerzajaca katalog dobr osobistych
poprzez zaliczenie do tegoz katalogu dobra osobistego w postaci spokoju i dobrego
imienia, ktore zostaja narazone wszczeciem postgpowania egzekucyjnym jest
nieuprawnione.
Zdenerwowanie 1 stres towarzyszy w zasadzie kazdemu postepowaniu
egzekucyjnemu 1 zaden dluznik zapewne nie jest w trakcie egzekucji w sytuacj
komfortu psychicznego, jednak do ochrony swych praw ( jesli w ogéle do ich
naruszenia dojdzie) kazdy dluznik (w tym 1 powod w postepowaniu egzekucyjnym,
w ktorym wystgpowal w charakterze dluznika) moze skorzysta¢ z ochrony

zagwarantowanej w innych ( niz art. 23 1 24 kc) przepisach.

O kosztach Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu
zawarta w art. 98 k.p.c., co uzasadnialo zasadzenie od pozwanej na tzecz powoda

kwoty 1850 zI tytulem oplaty sadowe;.

4 oryginale wlasciwe podpisy
Za zgodnos$é
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