30 kwietnia 2021

Sad Rejonowy
w Nazwa Miasta Siedziby Sadu
[T Wydziat Rodzinny i Nieletnich

Whioskodawca: Jan Kowalski
PESEL: 00000000000
zamieszkaty:
ul. Sprawiedliwa 1, 01-101 Warszawa

Uczestniczka: Anna Kowalska
PESEL: 00000000000
zamieszkata:
ul. Patologiczna 13, 05-180 Ciemnodot

Whniosek

0 zagrozenie nakazem zaplaty

Dziatajac w imieniu wlasnym wnosze¢ o:

1. Na podst. art. 59815 §1 k.p.c., wnoszg o zagrozenie uczestniczce Annie Kowalskiej
nakazaniem =zaptaty na rzecz Jana Kowalskiego kwoty 300 zt na wypadek
kazdorazowego naruszenia obowigzkow okreslonych w wyroku wydanym przez Sad
Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie, sygn. akt III C 123/17 z dnia 23 kwietnia
2018.

2. Zasadzenie na rzecz wnioskodawcy od uczestniczki kosztéw postepowania.

3. Przeprowadzenie dowodow:

» z przestuchania stron postgpowania na okoliczno$¢ potwierdzenia braku realizacji
kontaktow;

* zprawomocnego wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie,
sygn. akt [II C 123/17 na okoliczno$¢ zakresu, sposobu realizacji i termindw
kontaktow;

» znotatek funkcjonariuszy Policji Komisariatu Policji w Ciemnodole z dnia
30 lipca 2018 roku, 13 sierpnia 2018 roku oraz 15 wrze$nia 2018 roku na
okolicznos$¢ utrudniania kontaktéw orzeczonych wyrokiem Sadu Okregowego
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Warszawa-Praga w Warszawie przez Anng Kowalska uczestnikowi. Wnoszg aby
Sad zwrocit si¢ do Komendanta Policji K.P. w Ciemnodole o udostgpnienie
przedmiotowych notatek;

opinii biegtych OZSS z dnia 30 marca 2020 roku;

stanowiska Ministerstwa Sprawiedliwos$ci z dnia 3 kwietnia 2020 roku;

zeznan $wiadka Jozefa Kowalskiego (zamieszkatego ul. Rodzinna 1, 00-123 Nowa
Miejscowo$¢) na okoliczno$¢ izolowania matoletnich dzieci nie tylko od
uczestnika, ale od catej jego rodziny;

dowodu z akt sprawy PR 1 Ds. 123.2018 Prokuratury Rejonowej w Ciemnodole na
okoliczno$¢ pomowien Jana Kowalskiego przez Anne Kowalskg o niewlasciwe
zachowania, w zwigzku z toczacymi si¢ postepowaniami.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2018 roku, sygn. akt III C 123/17 Sad Okregowy Warszawa-
Praga w Warszawie uregulowat kontakty wnioskodawcy Jana Kowalskiego z matoletnimi

synami Jackiem i Plackiem, m.in. w ten sposdb, iz wnioskodawca miat spedzac¢ z synami dwa

razy w tygodniu po dwie godziny, a takze co drugi weekend. Pomimo to od tego czasu nie

dochodzi do kontaktow wnioskodawcy z maloletnimi synami.

W kilku-kilkunastu zdaniach opis sytuacji, jak to wyglada.
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Nalezy podkresli¢, iz uczestniczka nie miala realnego, uzasadnionego powodu odméwi¢
kontaktéow wnioskodawcy z synami.

Nalezy zwazy¢, iz uczestniczka w sposob uporczywy, ciagly odmawia realizacji
orzeczenia Sadu Okregowego w zakresie kontaktéw wnioskodawcy z matoletnimi synami
1 oczywistym jest, iz powod jaki podaje aktualnie (tu bzdury podawane przez alienatora, np.
obawa przed porwaniem dzieci, a gdy wiecej to mozesz wymieni¢ w punktach) jest wytacznie
kolejng nieudolng proba usprawiedliwienia swojego zachowania.

Ponadto, jak wynika z treSci opinii bieglych OZSS z dnia 30 marca 2020 roku,
zachowanie uczestniczki powaznie zagraza dobru maloletnich dzieci, krzywdzi je, ma
ona znaczaco zaburzony wglad we wlasne zachowanie, nie rokuje na zmiane¢
zachowania.

Kontakty z winy uczestniczki nie zostaly prawidlowo zrealizowane w nastgpujacych
terminach od daty prawomocnosci orzeczenia w sprawie:

1 2020-03-25 sroda
2 2020-03-28 sobota
2020-06-24 sroda

Nadto, w zwiagzku z przygotowaniem kontaktow, wnioskodawca poniost koszty dojazdu
w obie strony. Koszt dojazdu w jedng stron¢ z miejsca zamieszkania wnioskodawcy
(Warszawa) do miejsca pobytu dzieci (Ciemnodot) to 10 zi. Koszt ten zostat skalkulowany
w oparciu o nastepujace dane: trasa Warszawa-Ciemnodot DK 62 to 34,4 km; wnioskodawca
uzytkuje pojazd Seat Leon, 1,9 TDI, 105 KM. Koszt paliwa w tamtym czasie to 5,30 zt za
1 litr oleju napedowego, za$ Srednie spalanie na trasie to 6 litrow / 100 km. Wnioskodawca
przyjechal pod dom uczestniczki, aby odebra¢ synéw tacznie 34 razy, w dniach
wymienionych powyzej.

Zadana kwota stanowi iloczyn sumy okreslonej w postanowieniu o zagrozeniu nakazaniem
zaptaty oraz ilo$ci niezrealizowanych z winy uczestniczki kontaktow, zsumowanej
z kosztami, ktore wnioskodawca ponidst w zwigzku z przygotowaniem kontaktow.

Zatgczniki:
1. odpis wniosku wraz z zatagcznikami;
2. dowaod uiszczenia opflaty;

3. wyrok rozwodowy Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie, sygn. akt [1I C
123/17;
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4. inne wymieniane, zalaczane - moga to by¢ tez wydrukowane wiadomosci email, ptyta
CD/DVD z nagraniami rozmoéw telefonicznych ale pamigtaj aby materiaty byty
zwigzte, wnoszace realnie co$ do sprawy i jednoznaczne i aby nie byto ich zbyt wiele.

wnioskodawca
Jan Kowalski
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